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Sefior(a)
VICENTE CAIAFA|RIVAS
Carrera 64 N°94-39 CASA 1
Barranquilla — Atlantico.

. Ref: Resolucién Ncﬁ ¢ G Q 0 9 2 4

Le solicitamos se sirva comparecer a la Gerencia de Gestidon Ambiental de ésta
Corporacion, ubicaga ern la calle 66 No. 54 - 43 Piso 1°, dentro de los cinco (5)
dias habiles siguientes a la fecha de recibo del presente citatorio, para que se
notifique personalmente del acto administrativo de la referencia, de
conformidad con lo|establetido en el articulo 68 de la Ley 1437 de 2011.

En el evento de hacer c:aso omiso a la presente citacion, se surtira por aviso,
acompanado de ¢ p;f~ ‘ntegral del Acto Administrativo, en concordancia con el
articulo 69 de la citad= ley. i

.Atentamente,

ﬁ%u% Boeahlon) D

ALBERTO ESCOLAR VEGA
DIRECTOR GENERAL

Proyectd M.A. Contratist
Vo Bo. Juliette Sleman Chams. Asesora de Direccion (C)

Calle 66 No. 54 - 43
*PBX: 3492482
Barranquilla- Colombia
cra@crautonoma.gov.com
www.crautonoma.gov.co
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“POR EL CUAL SE

El Director General de |2 Corporacién Auténoma Regional del Atlantico C.R.A. en uso de
las facultades conferidas por la Ley 99 de 1993, y teniendo en cuenta lo sefialado por el
Decreto 2811 de 1974, Ley 1437 de 2011, Decreto 1076 de 2015, demas normas
concordantes v,
CONSIDERANDO
ANTECEDENTES

Que mediante Resolugion N°00685 del 13 de Octubre de 2015, la Corporacién Auténoma
Regional del Atlantico, otorgd al sefior Vicente Caiafa Rivas, identificado con Cédula de
Ciudadania N°12.538.772 de Santa Marta, una Licencia Ambiental, un permiso de
emisiones atmosféricas y una autorizacion de aprovechamiento forestal para el desarrollo
de actividades minerap en una cantera amparada bajo titulo minero IDQ-08091, y ubicada
en el Municipio de Pugrto Cclombia —Atlantico, en un area equivalente a 13,4 hectareas.

Que el mencionado Ag¢to Administrativo fue notificado al sefior Vicente Caiafa, el dia 19 de

Octubre de 20186.

Que a través de escrito con Radicado N°013357 del 09 de sertiembre de 2016, el sefior
Vicente Caiafa Rivas| solicitdé una modificacién de la zonificacion determinada en el
POMCA, frente al proyecto de extraccién de materiales de construccion desarrollado en
el Municipio de Puerto| Colombia, en coordenadas (Punto 1: X 909764,31 — Y 1705377,26
Punto 2: X 910011,056 — Y 1705013,00 Punto 3: X 909400,00 — Y 1705013,00),
argumentando entre dtros ‘aspectos, la vocacion minera del predio sujeto a estudio, y el
proceso de reajuste y revisicn en que se encuentra inmerso el POMCA Mallorquin, razén
por la cual esta Autofidae posterior a la revisién de la conceptualizacion emitida por la
Gerencia de Planeac|on, teniendo en cuenta lo expuesto en la Guia Técnica para la
formulacion de los Planes de Ordenamiento y Manejo de cuencas hidrograficas, procedié
mediante Resolucion N°000682 del 30 de Septiembre de 2016, a modificar la Resolucién
N°000685 de 2015, dmpliando las coordenadas de explotacién para un area total del
45,15 Ha.

Que mediante Resolycion N°000682 del 30 de Septiembre de 2016, se modificd el
ARTICULO PRIMERQ de la Resolucién N°00685 del 13 de octubre de 2015, por medio
de la cual se otorgd Una licencia ambiental, un permiso de emisiones atmosféricas, una
autorizacion de aprovechamiento forestal y se impusieron unas obligaciones al senor
Vicente Caiafa Rivas- cantera IDQ-08091 en el municipio de Fuerto Colombia — Atlantico,
en el sentido de ingluir el siguiente paragrafo al Articulo primero de la sefialada
Resolucion.

“PARAGRAFQO TERCERO:. La modificacién de la Resolucion N°00685 del 13 de octubre
de 2015, en razén coh la ampliacion de las hectareas para el desarrollo de la actividad
minera en la cantera IDQ-08091, quedara condicionada a la presentacion del Reajuste del
Plan de Manejo Ambigntal por parte del sefior Vicente Caiafa Rrivas, de acuerdo con [os
términos de referencia que se entregaran por parte de esta Corporacion.

Acto Administrativo fue notificado al sefior Vicente Caiafa Rivas, el
2016,

Que en mencionado
dia 03 de Octubre de

8| c=for Vicente Caiafa Rivas, en calidad de titular de la Licencia
ediante Radicado N°016983 del 09 de noviembre de 2016, una
parcial de la Resolucion N°000682 del 30 de Septiembre de 2016,

Que posteriormente,
Ambiental presenté
solicitud de revocatoria
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“Dentro del mencionadg
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orroga para el cumplimiento de obllgaczones argumentando su
fes términos:

Acto [Administrativo, la Corporacién adicioné al Artfculo primero de la
e 2015 un pardgrafo en el que condicionaba la modificacion de las
ad:=, & la presentacién de un "Reajuste del Plan de Manejo Ambiental por
Caiafa Rivas, de acuerdo a los términos de referencia que se entregaran

por parte de esta Corpo

En razén con la anteri
cuando solicita un reaju.
cumple a cabalidad co
elaborado sobre las 50 h

Asl entonces resulta p
Manejo Ambiental como
equivalente a 50 hectéare
hectéreas autorizadas m

En este sentido se soli
dicha exigencia implicar|
ya fue presentado y ap

obligacién, no se entiende a que hace alusion la autoridad ambiental
te del PMA ya autorizado, méxime cuando el entregado por mi persona
los requisitos minimos sefialados en J‘a norma, y adicionalmente fue
ctéreas que hoy se autorizan.

inente indicar que en este caso no aplicaria un reajuste del Plan de
quiera que en principio el drea solicitada para realizar la explotacion era
s, que en la actualidad son las mismas que hoy hacen parte de las 45,15
diante Resolucion N°000685 del 13 de octubre de 2015.

ta la revocacién de la mencionada obligacién, teniendo en cuenta que
la violacién del debido proceso en tanto para el desarrollo de la actividad
ado el sefialado Plan de Manejo Ambiental.

En relacion con el Debidp Proceso la Corte Constitucional en sentengia C-341 de 2014, indico: "La
Jurisprudencia constitucipnal he definido el derecho al debido oroceso como el confunto de
garantfas previstas en el ordenamiento juridico, a través de las cuzles se busca la proteccion del

individuo incurso en u
respeten sus derechos y

Adicionalmente, en la
obligacién establecida e
en razén con el cumpli

por un lado nuevo numerp

el Plan de compensacion

En consideracion con |
significativo en el name
obligaciones impuestas &
Autoridad el oforgamien
obligacién”.

CONSIDERACIONES

actuacion judicial o administrativa, paia que durante su ltramite se
e logre la aplicacion correcta de la justicia.

esolucion N°000682 del/ 30 de Septiembre de 2016 se modificé la
el articulo cuarto de la Resolucion N°000685 del 13 de octubre de 2015,
jento 2@ la compensacion por el aprovechamiento forestal, estableciendo
o< individuos a compensar, pero manteniendo la obligacién de presentar
centro de un término de un mes.

anterior obligacién debe indicarse que teniendo en cuenta el cambio
de individuos a compensar y de igual forma considerando las demés
n razon con la presentacion del Plan de Compensacion, se solicita a esta
to de una prérroga de 60 dias hébiles para el cumplimiento de dicha

TECNICO - JURIDICAS DE LA CORPORACION AUTONOMA

REGIONAL DELATLﬁfNTlCO.

De la evaluacion de |

como de |a revision de

bs argumentos expuestos por el sefior Vicente Caiafa Rivas, asi
expediente 1409-325, fue posible corroborar que al momento de Ia

radicacién de la solicitud para el otorgamiento de la licencia ambiental se presentd el

Estudio de Impacto
hectareas, al interior d

Asi mismo, se verificd
Impacto Ambiental, i
mediante Resolucion
resulta viable entrar &

mbiental y demas documentos por un area equivalente a 50
| Contrato de Concesion Minera IDQ-08091.

que las 50 hectareas sobre las cuaies se realizd el Estudio de
hcluyen las 45,15 Ha, que fueron posteriormente autorizadas
N°000682 del 30 de Septiembre de 2016, razon por la cual no
reajustar, actualizar o modificar el Plan de Manejo Ambiental y
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demas documentos al|intericr de la Licencia Ambiental, como quiera que el mismo ya se
elaboré para la totaliddd del area que se procedera a explotar.

Asi las cosas esta gntidad considera pertinente, revocar €l Articulo segundo de la
Resolucién N°000682 (del 30 de Septiembre de 2016, por medjo de la cual se incluyo el
paragrafo tercero soli¢itando la presentacion del reajuste el plan de manejo ambiental,
toda vez que el mantgner Ia sefalada obligacion implicaria la generacion de un perjuicio
para el solicitante.

Adicionalmente, y en donsideracion con la prérroga requerida por parte del sefior Vicente
Caiafa, para la presentaciin del Plan de Compensacion, la Corporacion Auténoma
Regional del Atlantica, =.: consideracion con los cambios que se han derivado del
otorgamiento de la Licencia Ambiental y especificamente teniendo en cuenta el aumento
significativo en el nimero de individuos que se deberan compensar y que a la fecha no se
ha intervenido ningun grea por parte del usuario, acepta la prérroga por un término de 60
dias contados a partir|de |z expedicion del presente Acto Administrativo, no obstante se
reitera al solicitante 13 necasidad de que sea presentado el sefialado Plan dentro del
término ahora otorgad, so pena de incurrir en sanciones legaies.
- Procedencia de la Revocatoria Directa.

En principio es necesario sefalar que la figura de la Revocatoria Directa resulta ser una
prerrogativa especial gtorgada a la administraciéon por la cual' se le faculta para revocar
sus propios actos cuando concurren determinadas circunstancias previamente definidas
por el legislador; Es decir cuando por razones de irregularidad o inconveniencia pudieran
causarse efectos no dgseados o abiertamente nocivos a los individuos o a la sociedad.

La Honorable Corte Cqnstitucional en Sentencia C-742/99. Magistrado Ponente Dr. JOSE
GREGORIO HERNANDEZ GALINDO, considerd lo mgmente en cuanto a la revocatoria
de los actos administrativos: (...)

“La revocacién directa |tiene un propésito diferente: el de dar a la autoridad la oportunidad
de corregir lo actuadq por ella misma, inclusive de oficio, ya no con fundamento en
consideraciones relativas al interés particular del recurrente sirio por una causa de interes
general que consiste ﬁ la recuperacion del imperio de la legalidad o en la reparacion de
un dario publico. _

“Como puede verse, Id persona afectada si puede en principio pedir a la Administracion
que revoque su acto| o la autoridad puede obrar de oficio. Cosa distinta es que el
interesado, a pesar dg haber hecho uso de los recursos existentes, pretenda acudir a la
via de la revocacion directa, a manera de recurso adicionai, lo cual puede prohibir el
legislador, como lo hdce la norma acusada, por razones de celeridad y eficacia de la
actividad administrative (art. 209 C.P.) y ademas para que, si ya fue agotada la via
gubernativa, el administrado acuda a la jurisdiccion.

“La revocacion directa|no corresponde, por tanto, a la categoria de recurso y, como tiene
un carécter extraordinario -en especial cuando estén de por medio situaciones juridicas
individuales y concretas funt'adas en el acto administrativo-, deben reunirse al menos los
requisitos minimos qué el iegislador considere necesarios para proteger los derechos de
quienes han sido favofecidos a partir de su vigencia y tamb:en con miras a la realizacion
de la seguridad juridica.
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Adicionalmente la misma Corte Constitucional en Sentencia T-033/02, con ponencia del

Dr. Rodrigo Escobar G

“Para la Corte, la revo(
via gubernativa, pues
como titular del poder
del mundo juridico su;
ley.

La oportunidad de cor
consideraciones relativ
general que consiste €
un dario publico."

En el mismo sentido
nimero 25000-23-00(

|, ratificé el anterior argumento de la siguiente manera: (...)

batorja directa tiene una naturaleza y un propésito diferente al de la
la primera comporta un auténtico privilegio para la Administracion,
de imperium del Estado y gestora del.interés publico de eliminar
5 proplos actos por considerarlos conirarios a la Constitucion y la

regir por ella misma, inclusive de oficic, ya no con fundamento en
as al interés particular del recurrente sino por una causa de interes
n la recuperacion del imperio de la legalidad o en la reparacion de

el Hernorable Consejo de Estado en Sentencia con radicacion
-199§-3963-01 (5618-02). Consejero Ponente Alberto Arango

Mantilla, considerd lo sig. i2nte en cuanto a la revocatoria de los actos administrativos:

“Como se sabe, la r

vocacion directa del acto administrativo es una potestad legal

otorgada a una autorigad para hacer desaparecer de la vida juridica las decisiones que
ella misma ha expeditio, bien sea por razones de legalidad o por motivos de mérito
(causales). Son razories de legalidad cuando constituye un juicio estrictamente logico
juridico, esto es, cuando se hace una confrontacion normativa, porque infringe el orden
preestablecido que cohstituye el principio de legalidad (num. 1° del art. 69 del C.C.A.). Y
de mérito, cuando el agto es extinguido por razones de oportunidad, conveniencia publica,
o cuando una persona|determinada recibe un agravio injustificado (num. 2° y 3° ibidem)".

Que dicha figura se encuentra regulada en el Capitulo IX del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo-Ley 1437 de 2011 el cual sefiala:

“Articulo 93. Causales de revocacion. Los actos administrativos deberan ser revocados
por las mismas autoridades que los hayan expedido o por sus inmediatos superiores
Jerarquicos o funcionales, de oficio o a solicitud de parte, en cualquiera de los siguientes
casos: :

1. Cuando sea manifiesta sv oposicién a la Constitucion Politica o a la ley.
2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenten contra él.
3. Cuando con ellos sé cause agravio injustificado a una persona.

()

Que es evidente que &l '¢ajuste del Plan de Manejo Ambientzl requerido al sefior Vicente
Caiafa, no resulta necgsario y su elaboracién implicaria un agravio injustificado al mismo,

como quiera que el E
Ambiental) presentadq
explotacion.

Asi entonces, los hec
en el articulo 93 de la

a ofra persona.

i

tudio de Impacto Ambiental (y por consiguiente el Plan de Manejo
inicialmente, contempla las ampliacién de las hectareas sujetas a

os expuestos, encuadran dentro de la tercera causal establecidas
y 1437 de 2011, es decir Cuando se cause un agravio injustificado

e
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Que dentro de las ¢
despacho se fundan
reglamentario.
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ponsideraciones juridicas aplicables al caso en particular, este
nenta en las disposiciones de orden constitucional, legal y

Que elart. 80delaC

nstitucion Politica de la Republica de Colombia dispone en uno de

sus apartes, "El Estado debera prevenir y controlar los factores de deterioro ambiental,
imponer las sancionesllegales y exigir la reparacion de los dafics causados...”.

De igual forma se establece en los articulos 79, 89 y 95, ibidem la obligacion del Estado
de proteger la diversidad del ambiente, prevenir y controlar los factores de deterioro
ambiental. El derecho fe todas las personas a gozar de un ambiente sano, el deber de los
ciudadanos de proteger los recursos culturales y naturales del pais y velar por la

conservacion del ambigente.

Que el articulo 208 d
esta al servicio de

!§
principios de igualdad, moralidad, eficacia, economia,

publicidad, mediante
funciones”,

Que Articulo 3° del Co
“PRINCIPIOS:“"Todas |

la Constitucién Politica determina que’ “La funcion administrativa
s Intereses generales y se desarroila con fundamento en los
celeridad, imparcialidad y
la descentralizacién, la delegacion y la desconcentracion de

ligo Contencioso Administrativo establece:
as 2uroridades deberdn interpretar y aplicar las disposiciones que

requlan las actuaciones y procedimientos administrativos a la luz de los principios

consagrados en la Cor
especiales.

Las actuaciones adn
principios del debido p

stitucién Politica, en la Parte Primera de este Cédigo y en las leyes

inistrativas se desarrollaran, especialmente, con arreglo a los
roceso, igualdad, imparcialidad, buena fe, moralidad, participacion,

responsabilidad, transparensia, publicidad, coordinacion, eficacia, economia y celeridad.

(...)"

Dadas entonces las pr

cedentes consideraciones, se

RESUELVE

ARTICULO PRIMERQ: REVOCAR, el Articulo segundo de |z Resolucion N°000682 del

30 de septiembre de
de octubre de 2015,
emisiones atmosférica
obligaciones al sefior \
Colombia — Atlantico,
proveido.

ARTICULO SEGUND
presentacion del Plan
de Octubre de 2015.

ARTICULO TERCER
Septiembre de 2016, g

16. por medio del cual se modifica la Resolucion N°00685 del 13
r medio de la cual se otorga una licencia ambiental, un permiso de
. una autorizacion de aprovechamiento forestal y se imponen unas
ficente Caiafa Rivas- cantera IDQ-08091 en el municipio de Puerto
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente

D: Otorgar una prorroga equivalente a 60 dias habiles, para la
e Ce 1pensacién requerido mediante Resolucion N°000685 del 13

3': Los demas apartes de la Resolucion N°00682 del 30 de
uedaran vigentes en su totalidad.
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ARTICULO CUARTQ: Notificar en debida forma el contenido del presente acto

administrativo al inte

esado, 0 a su apoderado debidamente constituido o a cualquier

persona interesada qye Ic silicite por escrito, de conformidad con el Articulo 71 de la Ley
99 de 1993 y con los artig..ios 67,68,69 de la ley 1437 de 2011.

ARTICULO QUINTO:|Contra el presente acto administrativo, no procede recurso alguno

(Articulo 75 de la Ley

Dada en Barranquilla

Exp. 1409-325
Elaboro: M. A. Contratista.
\\fﬁfo: Juliette Sleman Chams.

1437 de 2011.)
glos 21 DIC. 2016

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

' ﬁ%u?g %owﬁégz.fgv

ALBERTO ESCOLAR VEGA
DIRECTOR GENERAL

Asesora de Direccion (C).






